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2.2 SEMESTRE DE 2022

EDITORIAL

Chega até vos a Newsletter n.2 13 (2.2 semestre de 2022) do juiz de ligagdao da Rede Internacional de Juizes da Haia.
Pela sua importancia no trabalho didrio dos tribunais de familia e menores e nos tribunais com competéncia civel,
recordo que no primeiro dia deste segundo semestre, dia 1 de julho de 2022, entraram em vigor dois importantes
regulamentos da Unido Europeia:

- O Regulamento (UE) 2020/1783 do Parlamento Europeu e do Conselho de 25 de novembro de 2020 relativo a
cooperagao entre os tribunais dos estados-membros no dominio da obtengdo de prova em matéria civil ou comercial
(obtengdo de prova) (reformulagdo) (revoga o Regulamento (CE) n.° 1206/2001 do Conselho, de 28 de maio de 2001,
relativo a cooperagao entre os tribunais dos Estados-Membros no dominio da obtencgdo de provas em matéria civil ou
comercial);

- O Regulamento (UE) 2020/1784 do Parlamento Europeu e do Conselho de 25 de novembro de 2020 relativo a citagdo
ou notificagdo de atos judiciais e extrajudiciais em matérias civil e comercial nos Estados-Membros (citagdo ou
notifica¢do de atos) (reformulagio) (revoga o Regulamento (CE) n.° 1393/2007 do Parlamento Europeu e do Conselho
de 13 de novembro de 2007).

Um més depois, no dia 1 de agosto de 2022, entrou em vigor o Regulamento (UE) 2019/1111, de 25 de junho de 2019,
do Conselho, relativo a competéncia, ao reconhecimento e a execugdo das decisGes em matéria matrimonial e em
matéria de responsabilidade parental e ao rapto internacional de criangas (Regulamento Bruxelas Il ter) (reformula o
Regulamento (CE) n.2 2201/2003).

Nesta newsletter, divulgo os pormenores (programa e link de inscri¢cdo) sobre a realizagdo de um Seminario que ira ter
lugar no inicio de 2023, na Faculdade de Direito da Universidade Coimbra, organizado pela Universidade de Coimbra e
pelo Centro de Direito da Familia, tendo como o objeto a vulnerabilidades e as familias transfronteiricas a luz do
Regulamento (UE) 2019/1111.

Divulgo ainda uma decisdo do Tribunal Europeu dos Direitos Humanos sobre uma questao relacionada com deslocagao
e retencgdo ilicita de criangas, um acdrdado do Tribunal de Justica sobre competéncia internacional e trés acérdaos do
Supremo Tribunal de Justica, sendo um deles de uniformizagdo de jurisprudéncia relativamente ao reconhecimento das
dissolugdes de unido estdvel, um outro sobre deslocacao e retencdo ilicita de criangas e o ultimo sobre reconhecimento
de decisdes em matéria de divorcio.

Pela sua importancia, divulgo ainda duas recomendacdes, sendo uma da Assembleia Parlamentar do Conselho da
Europa e a outra do Parlamento Europeu, ambas sobre questdes relacionadas com os direitos das criangas em situagoes
juridicas plurilocalizadas.

A propdsito dos temas principais desta divulgacdo semestral (deslocagdo e retengao ilicita de criangas e competéncia
internacional), sdo publicados dois acérddos do Tribunal da Relagdo de Coimbra, um do Tribunal da Relagdo de Evora,
trés do Tribunal da Relagdo de Lisboa e um do Tribunal da Relagdo do Porto.

E também divulgado o comentario (Jurisprudéncia Critica) a um acérd3o do Supremo Tribunal de Justica de 20 de abril
de 2022 sobre o rapto internacional de criangas publicado na Revista Lex Familiae do semestre que agora termina.

A informacgdo sobre a adesdo da Republica de Cabo Verde as Convengdes da Haia de 1980 e de 1996 (com efeitos a
partir do ano de 2023) é também assinalada nesta newsletter, bem como o Guia Pratico sobre o Reconhecimento e
Execucao de Acordos Obtidos em Matéria de Questdes Familiares envolvendo Criangas e o Guia Pratico sobre a
aplicagdo do Regulamento Bruxelas II-B (ou Regulamento Bruxelas Il ter).

Aproveito esta oportunidade para desejar a todos/as um Excelente Ano de 2023.

DIVULGACAO

Nos dias 27 e 28 de janeiro de 2023, a
Universidade de Coimbra (através do UCILeR) e o
Centro de Direito da Familia levam a efeito, nasala
1.01 da Faculdade de Direito da Universidade de
Coimbra, um Semindrio sobre o Regulamento (UE)
2019/1111, de 25 de junho de 2019, do Conselho,
relativo a competéncia, ao reconhecimento e a
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JURISPRUDENCIA DO TRIBUNAL EUROPEU DOS DIREITOS HUMANOS

Acdrdao do Tribunal Europeu dos Direitos Humanos de 3 de maio de 2022

(definitivo em 05/09/2022)

P.D. vs Russia (Case 30560/19)

SUMARIO

O processo diz respeito a uma crianca do sexo feminino, nascida em 04/06/2014, filha de pai suico e de mae
russa.

ApOs a separacdo, a crianca ficou a residir com a mde em Genebra e passava alguns dias com o pai.

A 16/12/2016, apds a instauracdo de um processo criminal contra o pai por atos de natureza sexual e de
pornografia, a mae deslocou-se com a filha para Sdo Petersburgo, na Federagdo Russa, ndo regressando a
Suica.

O pai instaurou entdo uma agao de regresso da filha junto das autoridades judicidrias russas as quais julgaram
improcedente o pedido com base na alegacado de que o regresso colocaria a crianga em grave risco ou numa
situacdo intoleravel, decisdo confirmada em sede de recurso para o Supremo Tribunal da Federagdo Russa.
Inconformado com estas decisdes, o pai recorreu para o Tribunal Europeu dos Direitos Humanos o qual julgou
nao verificada a violacao do artigo 8.2 da Convencdo Europeia dos Direitos do Homem, por considerar que as
autoridades judiciarias russas apreciaram adequadamente a excecdo que fundamentou o pedido de recusa
de regresso.

Na sua decisdao, o Tribunal Europeu dos Direitos Humanos deixou em aberto a questdo de avaliar se a
deslocagdo havia ou ndo sido ilicita, mas, ainda assim, entendeu que a avaliacdo do risco grave e situacdo
intoleravel como exceg¢do ao regresso (artigo 13.2, n.2 1, alinea b) da Convencdo da Haia de 1980) havia sido
corretamente apreciada.

Esta posicao foi objeto de uma opinidao concorrente do Juiz Giorgios Serghides o qual criticou o raciocinio
feito pelo Tribunal na medida em que apenas se poderia considerar relevante e verificada a situacao de
excec¢do se fosse concluido que a deslocacdo fosse ilicita, pressuposto essencial de aplicagdo da Convengao
da Haia de 1980, pelo que, embora concordando com o resultado final, manifestou essa critica relativamente
ao raciocinio juridico que conduziu a mesma.

CONSELHO DA EUROPA

. A Assembleia Parlamentar do Conselho da Europa aprovou em 22 de junho de 2022 a Resolucdo 2449 (2022)
sobre a protecdo e cuidados alternativos para criancas migrantes e refugiadas ndo acompanhadas ou
separadas dos seus familiares.

Esta resolucdo refere a realidade criada pela situacdo de guerra na Ucrdnia, mas também as situagbes
verificadas com criangas ndo acompanhadas provenientes do Afeganistdo, Siria e do Bangladesh,
reafirmando que a segurancga destas criangas e a ado¢ao de medidas que garantam a reunificacdo familiar
ou a integracdo em familias deve ser priorizada, nunca devendo ser considerada a ado¢ao num quadro de
emergéncia migratodria.

UNIAO EUROPEIA
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. Foi aprovada e publicada a Resolucdo do Parlamento Europeu de 5 de abril de 2022, sobre a prote¢do dos
direitos das criangcas nos processos de Direito Civil, Direito Administrativo e Direito da Familia
(2021/2060(INI)).

Esta resolucdo enfatiza a necessidade dos Estados-Membros garantirem os direitos das criancas em todos os
procedimentos que lhes digam respeito, com uma resenha muito pormenorizada dos instrumentos
internacionais ao alcance daqueles Estados; a adocdo de boas praticas e de recomendagdes nos
procedimentos de audicdo das criangas, facultando informacGes acessiveis, compreensiveis, exaustivas e
adaptadas as criancas; a adocdo de uma abordagem multidisciplinar e formacdes obrigatdrias e permanentes
sobre os direitos e as necessidades especificas das criangas por parte dos juizes e outros profissionais da
justica, autoridades responsaveis pela aplicacdo da lei, assistentes sociais, professores, pessoal das creches
e outros envolvidos nos processos judiciais e administrativos relativos a criangas; o incentivo das redes e
plataformas existentes de profissionais de justica que efetuem a partilha das boas praticas, executando de
forma eficaz as decisdes judiciais em litigios familiares transfronteirigos e que os Estados-Membros apliquem
corretamente as novas regras e obrigacdes decorrentes do Regulamento (UE) 2019/1111, designadamente
quanto a audicdo das criangas e ao uso da mediagao.

JURISPRUDENCIA DO TRIBUNAL DE JUSTICA

Acérdao do Tribunal de Justica de 14 de julho de 2022

(proc. C-572/21 - Caso CC vs VO - 4.2 secgdo)

SUMARIO

O artigo 8.°, n.2 1, do Regulamento (CE) n.2 2201/2003 do Conselho, de 27 de novembro de 2003, relativo a
competéncia, ao reconhecimento e a execugdo de decisées em matéria matrimonial e em matéria de
responsabilidade parental e que revoga o Regulamento (CE) n.2 1347/2000, lido em conjugag&o com o artigo
61.°, alinea a), deste regulamento, deve ser interpretado no sentido de que um tribunal de um
Estado-Membro ao qual foi submetido um litigio em matéria de responsabilidade parental ndo mantém a
competéncia para conhecer desse litigio ao abrigo deste artigo 8.°, n.2 1, quando a residéncia habitual da
crianga em causa tenha sido transferida legalmente, no decurso da instancia, para o territdrio de um Estado
terceiro que é parte na Convencao Relativa a Competéncia, a Lei Aplicavel, ao Reconhecimento, a Execucado
e a Cooperacdo em Matéria de Responsabilidade Parental e Medidas de Protecdo das Criancgas, celebrada
em Haia, em 19 de outubro de 1996.

JURISPRUDENCIA NACIONAL
SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICA

Acérdio do Plenario das Secgdes Civeis Supremo Tribunal de Justi¢ca n.2 10/2022

(recurso para uniformizac¢ao de jurisprudéncia)

(proc. n.2 151/21.8YRPRT.S1-A - NUNO MANUEL PINTO OLIVEIRA)

SUMARIO

A escritura publica declaratdria de unido estdvel celebrada no Brasil ndo constitui uma decisdo revestida de
forga de caso julgado que recaia sobre direitos privados; dai que ndo seja suscetivel de revisdo e confirmacao
pelos tribunais portugueses, nos termos dos artigos 978.2 e seguintes do Cédigo de Processo Civil®.

Acdrddo do Supremo Tribunal de Justica de 13 de setembro de 2022
(proc. n.2 20/22.4T8VVC-A.E1.S1 - Manuel Aguiar Pereira)

8 Na sequéncia desta decisdo uniformizadora, foram publicadas as decisdes do Supremo Tribunal de Justica decidindo
gue a escritura publica declaratdria de unido estavel celebrada no Brasil ndo constitui uma decisdo revista de forga de
caso julgado que recaia sobre direitos privados, dai que ndo seja suscetivel de ser revista e confirmada pelos tribunais
portugueses nos termos dos artigos 978.2 e seguintes do Cédigo de Processo Civil [Acérddos de 30/11/2022, proc. n.2
1070/21.0YRLSB.S1 (MARIA DA GRACA TRIGO), proc. n.2 37/22.9YRPRT.S1 e 1045/22.5YRLSB.S1 (JoAo CURA MARIANO)].
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I - Os tribunais portugueses sdo internacionalmente competentes para apreciar o pedido de imediato
regresso ao Estado contratante ao abrigo dos artigos 8.2 e 12.2 da Convenc¢do de Haia de 1980 sobre os
Aspetos Civis do Rapto Internacional de Criancas, relativo a uma crianca dele retirada ilicitamente pela
progenitora e que se encontra atualmente em Portugal.
Il - Nos termos do artigo 3.2 da Convencdo de Haia de 1980 sobre os Aspetos Civis do Rapto Internacional de
Criancas e para os efeitos nela previstos, é ilicita a desloca¢do ou retencao da crianga desde que ela, residindo
habitualmente num Estado contratante, tenha sido deslocada para outro Estado em violagdo do direito de
guarda ou custddia atribuido pela lei daquele Estado, desde que tal direito esteja efetivamente a ser exercido
e a deslocacdo para outro Estado nao tenha sido autorizada pelo respetivo titular.
Il - O imediato regresso da crianca ao Estado de onde foi ilicitamente retirada pode ser excecionalmente
recusado quando a execucdo dessa medida seja suscetivel de criar risco grave de ocorréncia de uma situacdo
de violacdo intoleravel do interesse da crianga e se revelar, em concreto, mais prejudicial para a crianca do
gue a manutencdo da situacdo ilicita criada, ndo podendo, nesse caso, a ponderacgdo dos fins gerais visados
pela Convencao de Haia de 1980 sobre os Aspetos Civis do Rapto Internacional de Criangas sobrepor-se ao
superior interesse da crianga, a avaliar em concreto.
IV - Relativamente a uma crianga com menos de trés anos de idade, a data da retirada do pais de residéncia
habitual, que sempre viveu e esteve aos cuidados da mae desde o seu nascimento e relativamente a qual o
pai - atualmente separado da mae - exerceu durante cerca de trés meses, em alternancia semanal, a respetiva
guarda, deve ser recusado o regresso ao Estado de residéncia habitual da crianga se, em concreto, o
relacionamento afetivo e a proximidade estabelecidos entre a crianga e a progenitora aconselharem a
manutencdo dessa situacdo até a definicao, na sede propria, do regime de regulagao das responsabilidades
parentais.

(esta decisdo revogou o Acérddo do Tribunal da Relagdo de Evora de 30 de junho de 2022, também

publicado nesta newsletter)

Acoérdao do Supremo Tribunal de Justica de 29 de setembro de 2022

(proc. n.2 2172/17.6YRLSB.S1 - R1JO FERREIRA)

SUMARIO

I - A sentenca estrangeira que regula dos efeitos patrimoniais do divércio de nacional portugués ndo pode
ser revista em Portugal sem que se mostre previamente inscrito no registo civil portugués aquele divorcio.
Il - A ndo ocorréncia dessa circunstancia constitui excecao dilatéria a determinar a absolvigdo da instancia.

TRIBUNAL DA RELAGAO DE COIMBRA

Acoérdao do Tribunal da Relagdao de Coimbra de 28 de junho de 2022

(proc. n.21110/21.6T8LMG.C1 - FERNANDO MONTEIRO)

SUMARIO

I - Nos termos do Regulamento (CE) n.2 2201/2003, o conceito de “residéncia habitual da crianca” deve ser
definido a partir da legislacdo comunitdria, da finalidade do préprio Regulamento Comunitario, aferindo-se
casuisticamente, sendo certo que se pressupde uma certa duracdo e estabilidade, devendo corresponder ao
lugar que traduz a integracao da crianga num ambiente social e familiar e que nao se trate de uma presenca
num determinado Estado-Membro de caracter temporario ou ocasional.

I - No caso, as criangas viviam em Portugal desde 2019, quando, fruto de um acordo de promocao e protecao,
em agosto de 2021, foi aplicada uma medida cautelar de apoio junto do pai, por um més, tendo em vista o
restabelecimento da saide da méae, vindo entdo aquele a leva-las para Franca.

11l - Neste contexto, o tribunal portugués é competente para a regulacdo do exercicio das responsabilidades
parentais.

Acdrd3do do Tribunal da Rela¢do de Coimbra de 13 de setembro de 2022
(proc. n.2 400/22.5T8GRD-A.C1 - FONTE RAMOS)
SUMARIO
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| - E objetivo da Convengdo sobre os Aspetos Civis do Rapto Internacional de Criangas, concluida em
25/10/1980 pela Conferéncia da Haia de Direito Internacional Privado e aprovada pelo Estado Portugués pelo
Decreto do Governo n.2 33/83, de 11 de maio, contrariar o uso de meios de autotutela em matéria de
exercicio das responsabilidades parentais.

Il - O referido mecanismo convencional visa combater o flagelo das deslocagbes ilicitas de criancas,
organizando para o efeito uma verdadeira acdo de entrega da crianca ilicitamente retida no estrangeiro,
destinada a permitir o regresso imediato ao Estado da sua residéncia habitual, agdo que ndo contende com
a definicdo das responsabilidades parentais dos progenitores (ou de outras pessoas), mas visando apenas
sancionar o caracter ilicito da deslocagdo (ou da retencdo) da crianca, evitando que a passagem do tempo
venha consolidar as situacGes constituidas em violacdo de direitos dos progenitores ou de terceiros, e
procurando neutralizar uma via de facto

Ill - ImpGe-se uma reacdo pronta e rapida, que frustre os objetivos prosseguidos pelo infrator do direito de
custodia, neutralizando a alteragao da situagao por ele “contra legem” criada, e deixando para os tribunais
do pais da residéncia habitual da crianca a discussdo sobre qual o progenitor melhor colocado para exercer
as responsabilidades parentais.

IV - Dai que o procedimento instaurado seja simples, ndo obrigando, em principio, ao exame da problematica
relativa ao superior interesse da crianca.

TRIBUNAL DA RELACAO DE EVORA

Acérdio do Tribunal da Relagdo de Evora de 30 de junho de 2022

(proc. n.2 20/22.4T8VVC-A.E1 - MANUEL BARGADO)

SUMARIO

I - Nao estando em causa a regulacdo das responsabilidades parentais, mas sim o pedido de regresso a Franga

de uma crianca deslocada para Portugal pela sua progenitora, os tribunais portugueses sao os competentes

para apreciar aquele pedido.

Il - A deslocacdo ou a retencdo de uma criancga é considerada ilicita quando se verifiquem dois pressupostos:

primeiro, a violacdo de um direito de custddia atribuido pelo Direito do Estado onde a crianca tenha a sua

residéncia habitual imediatamente antes da sua transferéncia ou da sua retencdo; segundo, o exercicio

efetivo desse direito no momento da transferéncia ou da retencdo [cfr. artigo 3.2, 1.2 §, alineas a) e b) da

Convencdo da Haia de 1980 e artigo 2.2, n.2 11, do Regulamento (CE) n.2 2021/2003].

Il - O regresso imediato da crianca em situacdo de deslocagdo ou retencdo ilicitas, preconizado pela

Convencdo, sofre, no entanto, desvios sempre que se mostrem verificadas as circunstancias previstas nos

seus artigos 12.9, 13.2 e 20.2. Apuradas estas, pode haver lugar a uma decisdo de recusa de regresso da

crianga.

IV - Ndo se apurando nenhuma daquelas circunstancias, nomeadamente a existéncia de uma situagdo de

risco grave para o regresso a Franca da crianga Z., local da sua residéncia habitual, ndo pode ser recusado o

regresso.

V - Nao deve confundir-se o presente procedimento com a regulacdo do exercicio das responsabilidades

parentais, em cuja sede se decidird a qual (ou se a ambos) dos progenitores sera confiada a guarda da crianga.
(revogado pelo Acérdao do Supremo Tribunal de Justica de 13 de setembro de 2022)

TRIBUNAL DA RELAGAO DE LISBOA

Acérdao do Tribunal da Relagao de Lisboa de 7 de julho de 2022

(proc. n.2 7429/21.9T8LRS-N.L1-7 - JOSE CAPACETE)

SUMARIO

I - O Regulamento (CE) n.2 2201/2003 contém, entre o mais, regras diretas de competéncia internacional
quanto as matérias nele abrangidas, estabelecendo, como regra geral, no n.2 1 do seu artigo 8.9, a
competéncia dos tribunais do Estado-Membro em que a crianga resida habitualmente a data em que seja
instaurado processo relativo a responsabilidade parental.

Il -0 Regulamento nao define “residéncia habitual”, pelo que o conceito deve ser interpretado
autonomamente como o local onde o interessado fixou, com a vontade de lhe conferir caracter estavel, o
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centro permanente ou habitual dos seus interesses, entendendo-se que, para efeitos de determinacdo dessa
residéncia, é necessario ter em conta todos os elementos de facto dela constitutivos.

Ill - Acresce que ndao remetendo o Regulamento expressamente para o direito interno dos Estados-Membros,
a determinac¢do daquele conceito ha-de ser feita a luz das disposi¢des e do objetivo do préprio Regulamento,
nomeadamente da constante do seu considerando décimo segundo, dai ressaltando que “as regras de
competéncia nele fixadas sdo definidas em fungao do superior interesse da crianga, em particular do critério
da proximidade”.

IV - Para que o superior interesse da crianga seja respeitado da melhor forma, a “residéncia habitual” da
crianca deve corresponder ao lugar que traduz uma certa integracdo da mesma num ambiente social e
familiar, devendo, para concretizacdo do conceito a luz de cada caso concreto, ter-se em consideracdo a sua
presenca fisica num Estado-Membro, e ainda outros fatores suplementares indiciadores de que essa
presenca ndo tem caracter temporario ou ocasional, como por exemplo: - a duragdo, a regularidade, as
condicOes e as razGes da permanéncia no territério de um Estado-Membro, assim como da mudanca; - a
nacionalidade da crianca; - a sua idade; - os lagos familiares e sociais que a crianca tiver no referido Estado-
Membro; - o lugar e condi¢des de escolarizacdo da crianca; - a intencdao manifestada pelos progenitores,
através de determinados fatores, como a ocupacao profissional.

Acoérdao do Tribunal da Relagao de Lisboa de 15 de setembro de 2022

(proc. n.2 17505/20.0T8LSB-A.L1 - ADEODATO BROTAS)

SUMARIO

| - Para efeitos do artigo 19.2, n.2 2 do Regulamento Bruxelas Il bis (Regulamento (CE) n.2 2201/2003 do
Conselho, de 27 de novembro de 2003, alterado pelo Regulamento (CE) n2 2116/2004 do Conselho, de 2 de
Dezembro de 2004), ocorre excecdo de litispendéncia quando tenham sido instauradas acGes relativas a
responsabilidade parental em relagdao a uma crianga, que tenham o mesmo pedido, a mesma causa de pedir,
em tribunais de Estados-Membros diferentes e, que digam respeito ao mérito da matéria de
responsabilidade parental.

Il - Assim, se um primeiro processo instaurado num Estado-Membro visar a aplicacdo de medidas provisérias
e cautelares, nos termos do artigo 202 do Regulamento Bruxelas Il bis, qualquer processo instaurado
posteriormente, noutro Estado-Membro, que incida sobre a questdo de mérito relativa a responsabilidade
parental em relagdo a mesma crianga, nao ficara sujeito ao disposto no artigo 19.2, n.2 2 do Regulamento
Bruxelas Il bis, ndo ocorrendo, por isso, a exceg¢do de litispendéncia.

Il - A determinacdo do conceito de residéncia habitual, na ace¢do do artigo 8.2, n.2 1 do Regulamento
Bruxelas Il bis, ha-de ser feita a luz das disposicdes e do objetivo do dito Regulamento, nomeadamente da
constante do seu considerando décimo segundo, dai ressaltando que as regras de competéncia nele fixadas
sdo definidas em funcdo do superior interesse da crianga, em particular do critério da proximidade.

IV - A esta luz, uma crianca de seis meses de idade, que foi deslocada pela mae da localidade onde nasceu e
vivia em Espanha e, que passou a residir em Portugal onde, ao fim de seis dias, foi instaurado processo
especial de Regulacdao das Responsabilidades Parentais, deve ter-se como residindo junto da mae, em
Portugal, por ser mais conforme ao superior interesse dessa crianga permanecer junto da mae, quer
enquanto figura primaria de referéncia, quer em face do critério da preferéncia maternal para criancas de
tenra idade, permitindo, assim, assegurar a continuidade das relagdes afetivas da crianca essenciais para o
seu bem-estar psicolégico.

V - Nestes termos deve aceitar-se que o tribunal de Familia e Menores de Lisboa é internacionalmente
competente para apreciar e julgar o processo especial de Regulacdo das Responsabilidades Parentais
instaurado pela mae seis dias apds ter-se deslocado para Portugal acompanhada da crianga.

VI - A atribuicdo da competéncia internacional ao tribunal do Estado-Membro em questées relativas a
matéria de Responsabilidade Parental, de acordo com o artigo 16.2, n.2 1, alinea a), primeira parte, fixa-se
no momento em que é instaurada a a¢do, concretamente, “Na data de apresenta¢do ao tribunal do ato
introdutdrio da instancia...”, sendo por isso irrelevante que a crianga, entretanto, tenha sido levada para
Espanha.

Acdrddo do Tribunal da Relagdo de Lisboa de 25 de outubro de 2022
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(proc. n.2 2794/22.3T8CSC.L1-7 - CONCEICAO SAAVEDRA)

SUMARIO

I - Numa situacdo em que esteja em causa uma deslocagdo ilicita e uma decisdo sobre o regresso de uma
crianga, ndo se trata de apurar a competéncia internacional dos tribunais portugueses para conhecer das
responsabilidades parentais, direito de guarda ou outras questGes respeitantes a essa crianga, mas, tdo so,
de definir o modo como tal regresso deve ser requerido e junto de que entidades;

Il - Tendo ocorrido deslocagao ilicita de uma crianca para um pais subscritor da Convencdao de Haia de
25/10/1980 e nos termos definidos no artigo 3.2 dessa Convencdo, o pedido de regresso deve ser formulado
junto da autoridade central do Estado onde a criancga residia, cabendo a esta cooperar com a autoridade
central do Estado para onde a crianca foi deslocada, de modo a assegurar o seu regresso imediato;

Ill - Por sua vez, a autoridade central do Estado onde a crianga se encontrar cabera tomar todas as medidas
apropriadas para garantir esse regresso, designadamente introduzindo ou favorecendo a abertura de um
procedimento judicial ou administrativo para o efeito;

IV - O processo de entrega judicial de crianga instaurado pelo progenitor face a deslocacdo da sua filha menor
pela progenitora, de Portugal para o Brasil - que solicitou ja, entretanto, o regresso da crianca através da
Autoridade Central Portuguesa - ndo constitui o meio processual adequado aos fins pretendidos pelo
requerente, ndo sendo o tribunal portugués internacionalmente competente para apreciar e decidir do
referido processo.

TRIBUNAL DA RELAGAO DO PORTO

Acérdao do Tribunal da Relagao do Porto de 30 de junho de 2022

(proc. n.2 2449/21.6T8PRD-B.P1 - JOAO VENADE)

SUMARIO

| - Em processo de entrega judicial de menor, se o progenitor, através do seu mandatario, entendia que ndo
podia ser efetuada a tomada de declarag¢des (incluindo da crianga) sem serem gravadas, ao saber que iriam
ser reduzidas a escrito, podia e devia ter logo suscitado essa questdo pois estava em causa uma possivel
nulidade, regulada no artigo 199.2, n.2 1, do Cddigo de Processo Civil.

Il - Ndo o tendo feito, ndo pode a arguicdo no recurso, dessa nulidade, ser apreciada por ser extemporanea.
Ill - A crianga pode ser ouvida, em sede de processo tutelar civel, sem a presenca de advogados.

IV - Essa audicdo, seja para saber da sua opinido seja para ser valorada como meio de prova, deve ser dada a
conhecer aos advogados.

V - O exercicio do contraditério ndo exige a presenca dos advogados na audicdo, podendo ser exercido apds
findar a inquiricao.

VI - A deslocacdo de uma crianga € ilicita, nos termos da Convencédo de Haia sobre os aspetos civis do rapto
internacional de criancas, quando:

a) A legislagdo Suica atribui os poderes parentais a ambos os progenitores e a mde ndo consentiu
previamente a vinda das criangas para Portugal;

b) Nao ha assentimento posterior pela progenitora dessa deslocacao.

VII - Esse assentimento, no caso, ndo existe mesmo quando a progenitora aceita a celebracdo de acordo
provisério de promocao e protecdo, determinado pela comissdo de protecdo de criangas e jovens, no sentido
de os filhos serem colocados juntos do progenitor.

Acérdao do Tribunal da Relagdo do Porto de 13 de julho de 2022

(proc. n.2 2056/06.3TMPRT-B.P1 - MARIA EIRO)

SUMARIO

I - De acordo com o disposto no n.2 1 do artigo 8.2 do Regulamento (CE) n.2 2201/2003 do Conselho de 27 de
novembro, “os tribunais de um Estado-Membro sdo competentes em matéria de responsabilidade parental
relativa a uma crianga que resida habitualmente nesse Estado-Membro a data em que o processo seja
instaurado no tribunal”.

Il - Este conceito de residéncia habitual ndo é o que decorre da interpretacao da legislacdo interna, mas deve
ser encontrado na raiz do Regulamento.
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Resumo do Acdrddo do Supremo Tribunal de Justica de 20/04/2022

(proc. n.2 403/21.7T8MBR.C1.S1 - IsAias PADUA)

O QUE DIZ O SUPREMO

Fermandis Ivafiad Peeciva

Rapto internacional de menores

O Acordio proferido, em 20/04/2022, ma
revista excepcional 403/21.7TEMBR.C1.81 -1.°
secgdo civel apreciou a questdo da ilicitude da des-
locagio de mm menor para Portugal, protagonizada
por um dos progenitores sem o acordo do outro, e
da sua posterior retencio aqui, longe do pais onde
até entdo vivia com ambos os progenitares,

A 1."instancia julgou ser ilicita a deslocacio e a
permanéncia do menor em Portugal e determinon
o scu imediato regresso, decisao sufragada pelo Tri-
bunal da Relagdo.

Na revista fol confirmado o decidido pelas
instincias.

Comegou o Acordio do Supremo Tribunal de
Justica por reiterar entendimento ja pacilico no
sentido de que 86 cabe no dmbito das scus poderes
de cognicio veriticar se ocorreu violacio das regras
de dircito material — prova tabelada ou vinculada -,
dado apenas The ser permitido, por regra, conhecer
de matéria de direito (artige 682." do Codigo de
Processo Civil),

Cuanto ao dircito aplicavel, consideroun cstar-
-se perante um caso subsurivel ao designado rap-
to internacional de criancas, muito embora estivesse
em causa 3 deslocagio de uma crianca do pais da

Lo lamdliac, Anc 1Y, N 368 2022

sua residéncia habitual para outro por iniciativa de
apenas um dos progenitores sem o acordn do outro
ou sem que estivesse a coberto de decisdo da anto-
ridade competente para o cfeito.

Tendo, por conseguinte, ap]icat;'in o dislmslo
na Convengio da Haia sobre os Aspectos Civis do
Rapto Internacional de Criangas, de 25 de Outubro
de 1980, ratilicada pelo Deercto do Governo n.”.
33/83, de | 1de Maio, (Convengdo) complemen-
tada ¢ aperfeigoada pelo Regulamento (CE) n.”,
220172003, de 27 de Novembro, Relative ao Re-
conhecimento & Competéneda, ao Reconhecimento
¢ a Execucao de Decisdes em Matéria Matrimonial
¢ cm Materia de Responsabilidade Parental (Regu-
lamento de Brouxclas 11 bis).

Aluzdo quadro normativo definido para o caso
em apreciacao, o Acordio em referéncia, em con-
sonancia com a deutrina nele citada, atirmon que,
sendo a deslocagao ou a retengao da crianga ilicitas,
a decisio de regresso imediato da crianga deve ser
aregra e a decisie de retengdo ou de recusa de re-
ETess0 a excepyac.

Destacou o estatuido no arti go 30 da
Convengao, nos termaos do qual existe ilicitude
quando: “a) Tenha sido glectivada em violagde de um
dircito de custodia atribuide @ uma pessoa ou a uma
instituicdo ou g qualquer outro arganisme, individual
eu conjuntamente, pela lei do Estado onde o crianga
tenha a sua restdéncta habttual imediatamente antes da
sua transferéncia ou da sua reren¢do; e b) Este direito
estiver a ser exercido de maneira efectiva, individual-
mente ou em conjutito, no momento da transferéncia ou
da rerenyao, ou o devesse estar se rais acontecimentos
mia tivessem acorrido. O direito de custédia referido na
afinea a) pode designadamente resuliar quer de wma
u'.lfrillmi{.'ﬂa de Pfenﬂ direito, quer de uma decisdo qu‘d‘i-
cial ou administrativa, quer de um acordo vigenie se-
gundo o direito deste Estado.”

INSTITYTO= IYRIDICO
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Sendo a regra, o regresso imediato deve ter
lugar antes de decorrido um ano entre a data da
deslocagao indevida da crianca ¢ a data do inicio
do processo, a correr perante a autoridade judicial
ou administrativa do Estade contratante onde se
encontrar. Presume-se que, durante esse perindo

ilivita, que imp&e o regresso imediato da crianga a
sua residéncia habitual.

Solugao que, como sc da nota no Acordio, nio
impede, nem colide com a instauracio ou o prosse-
guimenio de processo para regulacdo das responsa-
bilidades parentais,

{(um anoj, os lagos da erianca com o local da sua re-
sidéneia habitual, de onde loi alastada, s¢ mantém,
sendo, por isso, do superior interesse do erlangd re-
gressar (paragrafo | do artigo 12.” da Convengio).

Salienta, porém, o Acérdio do Supremo Tri-
bunal de Justica que, além de condicionada pelo
decurso daquele periodo de tempo, a regra do re-
gresso imediato cede se provado que “a) Que a pes-
sod, institulgde ou crganismo que tinha @ seu cuidado
o pessod da cridnea nido exercid gp’é{nmmenw o direito
de cusiédia na época da transferéncia ou da rerencan,
ou que havia consentide ou concordado posteriormente
com esta transferéncia ou retengdo; ou b) Que exisre um
risco grave de a crianga. ne seu rcgrc.\'.:‘a,ﬂﬁmr sujeita
a perigos de ordem _Jf-f_ti'ra ou psiquica, ou, de q“ﬂ;rq”"
autre mode, a ficar numa situagaoe intoleravel” (artigo
13.% da Convengin).

Na auséncia de uma regulagio formal das res-
punsabilidades parentais ¢ perante a falta de prova
de qualquer uma das enunciadas situagdes suseep-
tiveis de obstar ao TegTesso da erianca, cujo Onus
probatorio recai sobre o requerido, s6 o acordao de
ambos os progenitores poderia permitir a alteracao
da sua residéncia habitual, em virtude de, segundo
a doutrina do Acordio, tal decisio envolver quesido
de particular importdncia,

Neste contexto, decidiu o Supremo Tribunal
de Justica que, vivendo os progenitores em uniio
de facto num pals estrangeiro, a decisio unilate-
ral de trazer o menor para Portugal tomada pelo
prai apés a separagio ¢ de o fazer aqui permanceer
conlra a vonlade da mae consubslancia deslocagin

INSTITY TG« VRIDICO

Lea Familipe, Ao 19, K MR,

INFORMAGAO SOBRE ADESOES

No dia 4 de outubro de 2022, a Republica de Cabo Verde
depositou os instrumentos de adesdo a Convengao de
25 de outubro de 1980 sobre os Aspetos Civis do Rapto
Internacional de Criangas e a Convengdo de 19 de
outubro de 1996 relativa a Competéncia, a Lei Aplicavel,
ao Reconhecimento, a Execucdo e a Cooperagdo em
Matéria de Responsabilidade Parental e Medidas de
Protecdo das Criancas.

A Convengdo da Haia de 1980 entrard em vigor em Cabo
Verde a partir de 1 de janeiro de 2023 e a Convengao da
Haia de 1996 entrard em vigor em 1 de agosto de 2023.

Com a adesdo da Republica de Cabo Verde, a Convencdo
da Haia de 1980 passa a contar com 102 Estados
Contratantes e a Convengao da Haia de 1996 com 54
Estados Contratantes.

ADESAO DA REPUBLICA DE CABO
VERDE AS CONVENCOES DA HAIA
DE 1980 E DE 1996

* *
* *
% *
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A Republica de Cabo Verde esta igualmente
representada na Rede Internacional de Juizes da Haia.
Esta adesdo representa um passo muito importante
para Portugal, tendo em conta os lagos culturais,
econdmicos e sociais que ligam o nosso pais a Cabo
Verde.

GUIA PRATICO DO SECRETARIADO PERMANENTE DA CONFERENCIA DA HAIA

. Foi também divulgado e publicado o Guia Pratico sobre

0 Reconhecimento e Execucdo de Acordos Obtidos em

Matéria _de Questdes Familiares envolvendo Criancas

(apenas disponivel em inglés e francés).

Este Guia Pratico visa explicar como os acordos feitos na
area do direito de familia envolvendo criangas (“acordos
familiares”) podem ser executados em um Estado e
depois reconhecidos e executados em outros Estados
por meio da operacdo de mecanismos sob as
Convencdes da Haia, especificamente as Convencao
sobre os Aspetos Civis do Rapto Internacional de
Criancas, adotada na Haia em 25 de outubro de 1980, a
Convencdo relativa a Competéncia, a Lei Aplicavel, ao
Reconhecimento, a Execucdo e a Cooperagdo em
Matéria de Responsabilidade Parental e Medidas de
Protecdo das Criancas, adotada na Haia em 19 de
Outubro de 1996 e a Convencdo da Haia de 23 de
Novembro de 2007 sobre a Cobranca Internacional de
Alimentos em Beneficio dos Filhos e de Outros Membros
da Familia.

Os acordos familiares podem ter um papel muito
importante na dissuasdo do rapto parental de criancgas e
na facilitacdo da continuacdo de um relacionamento
significativo para uma crianca com ambos os pais
guando estes vivem em Estados diferentes.

Este guia pratico servira como um recurso valioso para
consultores juridicos ou profissionais (por exemplo,
mediadores) que estejam a ajudar as familias com
criancas a lidar com questdes transfronteiricas por meio
de um acordo formal, trazendo maior certeza e
estabilidade para arranjos familiares em todo o mundo.

>,

Law - Conf

\)6\‘ HCCH

Practitioners’
Tool

Cross-Border
Recognition and
Enforcement of
Agreements
Reached in

the Course of
Family Matters

Involving Children

de La Haye de droit international privé

GUIA PRATICO DO PORTAL EUROPEU DA JUSTICA



L
v%%

REDE INTERNACIONAL DE JUIZES
DA CONFERENCIA DA HAIA
PORTUGAL

-"h.

Estd também disponivel na pagina do Portal
Europeu da Justica (por enquanto apenas na versao
inglesa) o Guia Pratico para a aplicacdo do
Regulamento Bruxelas II-B (Regulamento UE n.2
2019/111).

Brussels Ilb Regulation

LISTA DE INTERLOCUTORES DAS COMARCAS

. Arede de interlocutores dos Tribunais Judiciais de Comarca resultou de um pedido formulado ao Conselho
Superior da Magistratura ha alguns anos no sentido de simplificar a realizacdo dos contactos e das
comunicagoes judiciais diretas quando estejam em causa solicitagGes relativas a processos em que esteja em
causa a aplicacdo das Convencdes da Haia de 15 de outubro de 1980 (aspetos civis do rapto internacional de
criangas) ou de 19 de outubro de 1996 (competéncia, lei aplicavel, reconhecimento e execu¢do de medidas
de protecdo e responsabilidades parentais).

Pela sua proximidade, entende-se que os juizes interlocutores nas comarcas (indicados pelo respetivo Juiz
Presidente mediante prévia concordancia do préprio) permitirdo estabelecer ou fornecer os contatos
necessarios para que seja possivel ao juiz de ligacdo da Rede Internacional de Juizes da Haia prestar as
informacgBes que lhe sejam solicitadas pelos demais juizes da rede no ambito das comunicac¢es judiciais
diretas.

Como é evidente, em consequéncia do movimento judicial ordindrio ou de outras circunstancias, esta lista
pode sofrer altera¢des, divulgando-se a lista atualizada para que os colegas possam ter conhecimento ou,
em alternativa, efetuar os contatos diretos junto do juiz de ligacao.

COMARCA MAGISTRADO INTERLOCUTOR
ACORES Susana Paula Aratjo Rolo
Juizo Misto de Familia e Menores e de Trabalho da Praia da Vitéria
AVEIRO Helena Isabel Correia Candeias
Juizo de Familia e Menores de Oliveira do Bairro
BEJA Ana Isabel dos Reis Batista
Juizo Central Civel e Criminal de Beja
BRAGA Luisa Maria da Rocha Oliveira Alvoeiro
Juizo de Familia e Menores de Braga
BRAGANCA Elisabete Fernanda Silva Ferraz
Juizo Local Civel de Braganga
CASTELO BRANCO Joaquim Borges Martins
Juizo Central Criminal de Castelo Branco
COIMBRA Maria Manuel Rijo de Araujo e Silva
Juizo Local Criminal de Coimbra
EVORA Silvia Raquel Guerreiro Patronilho
Juizo de Familia e Menores de Evora
FARO Elsa Maria Marques Gaiolas
Juizo de Familia e Menores de Faro
GUARDA Marcos Filipe Nunes Pires Gongalves
Juizo Central Criminal da Guarda
LEIRIA Pedro Miguel Lago Torres Varanda
Juizo de Familia e Menores das Caldas da Rainha
LISBOA Lidia Isabel Bogalheiro Gamboa
Juizo de Familia e Menores de Lisboa
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LISBOA NORTE

Claudia Raquel da Silva Costa
Juizo de Familia e Menores de Vila Franca de Xira

LISBOA OESTE

Carla Elisabete Vieira de Ramos Monge
Juizo de Familia e Menores de Sintra

MADEIRA

Carla Maria Silva Ribeiro Meneses
Juizo Central Criminal do Funchal

PORTALEGRE

Marta Aires Gomes Pélvora de Almeida
Juizo Local Civel de Portalegre

PORTO

Nuno Humberto Azevedo Carvas Guedes Sousa Melo
Juizo de Familia e Menores do Porto

PORTO ESTE

Maria Margarida Moura Castro Neves
Juizo de Familia e Menores de Paredes

SANTAREM

SETUBAL

Maria Teresa Lopes Catrola
Juizo Central Civel de Santarém

Ana Cristina Chinita Rodrigues
Juizo de Familia e Menores de Setubal

VIANA DO CASTELO

Bernardino Jodo Videira Tavares
Juizo Central Criminal de Viana do Castelo

VILA REAL

Cristina Maria Monteiro Rodrigues da Costa
Juizo de Familia e Menores de Vila Real

VISEU

Maria de Fatima Marques da Silva
Juizo de Familia e Menores de Viseu

O Juiz de Direito
Antonio José Fialho
(rijh@csm.org.pt)




