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NEWSLETTER N.° 10

2.2 TRIMESTRE DE 2021

EDITORIAL

Chega até vés a Newsletter n.2 10 (2.2 trimestre de 2021) do Ponto de Contacto da Rede Internacional de Juizes da
Conferéncia da Haia de Direito Internacional Privado.

O segundo trimestre deste ano continuou a registar os efeitos da situa¢do epidemiolégica provocada pela doenga
Covid-19, com avangos e recuos no processo de desconfinamento e com alguma incerteza sobre a evolugdo da
situagdo.

Os tribunais retomaram a sua catividade normal, embora com as limitagGes decorrentes das regras sanitdrias que
devem ser observadas, sendo ja compreensivel por todos que ainda estamos longe do ritmo pré-pandemia em nome
da protecdo individual e coletiva da saude de todos os intervenientes processuais.

Para este trimestre, destacamos diversas decisoes:

a) A primeira decisdo (Supremo Tribunal de Justica) diz respeito ao processo de revisdo de sentenga estrangeira que
corre termos nos tribunais da Relagdo, tratando de diversos aspetos dos quais destacamos a exce¢do de ordem
publica internacional, a exce¢do de eventual litispendéncia relativamente a agdo que corra termos noutro Estado e as
normas de conflitos relativas a fixagdo de alimentos a menores;

b) Nas duas decisGes relativas a deslocagdo e retencao ilicita de criangas (respetivamente da Relagdo de Coimbra de
18/02/2021 e de Lisboa de 22/04/2021), sdo abordados os critérios de aprecia¢do das normas da Convengdo da Haia
de 1980 e, em particular, as exce¢des que podem justificar o regresso da crianga;

c) Na decisdo proferida sobre reconhecimento e execuc¢do de decisGes ao abrigo do Regulamento (CE) n.2 2201/2003
(Relagdo do Porto de 08/10/2020) é tratada a questdo da abrangéncia destas decisdes relativamente ao patrimonio
dos conjuges e aos efeitos patrimoniais do casamento;

d) Na decisdo também proferida sobre o reconhecimento de decisdo estrangeira (Relagdo de Lisboa de 29/04/2021) é
referida a questdo de saber se o reconhecimento de uma decisdo, ela prépria de reconhecimento proferida por um
tribunal estrangeiro, sobre uma decisdo de divércio proferida por um tribunal da Sharia dos Emiratos Arabes Unidos;
e) Finalmente, a decisdo sobre competéncia em matéria de alimentos a menores (Relagdo de Lisboa de 17 de junho de
2021), refere que a competéncia é a do tribunal portugués em funcdo da residéncia do requerido, entendimento que
nos parece correto em fungdo das regras de competéncia internacional estabelecidas noutros instrumentos.

Espero que esta divulgacdo ajude o vosso trabalho.

JURISPRUDENCIA NACIONAL

Acoérdao do Supremo Tribunal de Justica de 22 de abril de 2021

(proc. n.2 78/19.3YRLSB.S1 - 7.2 Seccdo - TIBERIO NUNES DA SILVA)

SUMARIO

I. Embora a revisdo de sentenca estrangeira corra, em primeira instancia, perante o Tribunal da Relagdo, o
recurso que cabe do acérdido (que decida de mérito) é de revista e ndo de apelagdo, como sucede com o
processo a que se referem os artigos 967.2 ss do Cédigo de Processo Civil, havendo que retirar dai as devidas
consequéncias quanto aos poderes de alteracdo da matéria de facto pelo Supremo Tribunal de Justica,
circunscritos aos que se prevéem para o julgamento de qualquer revista.

Il. A autenticidade do documento de que conste a sentenca a rever consente que se trate de uma copia
autenticada da sentenca, é aferida pela lei do pais onde a sentenca foi proferida e exige que tal documento
provenha da autoridade competente segundo a lei do Estado de origem.

lll. A Apostilha é um certificado de que a assinatura e o selo/carimbo aposto num documento publico
estrangeiro foram emitidos pela entidade competente designada no dmbito da Convencéo de Haia de 05-10-
1961; ndo tem de ser aposta no préprio “ato” (documento), podendo sé-lo numa folha ligada a ele; autentica
a origem do documento publico subjacente, mas ndo se relaciona com o contetdo desse documento publico,
presumindo-se que um documento de natureza publica tenha um conteudo verdadeiro e correto.

IV. O juizo de compatibilidade da decisdo revidenda com os principios da ordem publica internacional do
Estado Portugués deve ser aferido pelo resultado do reconhecimento, o que implica um “exame global”,
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importando que esse resultado seja, em concreto (caso a caso), “manifestamente incompativel” com
aqueles principios, de modo que sejam postos em causa ou fortemente contrariados “interesses da maior
dignidade e transcendéncia”, “valores muito significativos”, representando “uma intoleravel ofensa da
harmonia juridico-material interna ou uma contradi¢ao flagrante com os principios fundamentais que
informam a ordem juridica portuguesa”.

V. Dada a sua importancia, a lei impde que o Tribunal da Relagdo verifique oficiosamente se estdo
preenchidos os requisitos das alineas a) e f) do artigo 980.2 do Cédigo de Processo Civil. Quanto aos restantes
(alineas b) a e)), presumindo-se a sua existéncia, deles estd o requerente dispensado de fazer prova,
impendendo sobre o requerido a prova de que nao se verificam. Se, pelo exame do processo, ou por
conhecimento derivado do exercicio das suas fungdes, o tribunal ndo apurar a falta deles, ndo pode ser
recusada a confirmacao.

VI. O facto de o réu ter sido citado editalmente (uma das formas de citacdo também previstas no
ordenamento portugués), no ambito de processo a correr na Suica, na sequéncia da tentativa frustrada da
sua citacdo pessoal em territdrio portugués, ndo redunda na violacdo dos principios do contraditdrio, da
igualdade das partes e da ordem publica internacional do Estado Portugués.

VII. Embora disponha o artigo 580.2, n.2 3, do Cédigo de Processo Civil, que «é irrelevante a pendéncia da
causa perante jurisdicdo estrangeira», prosseguindo o processo em tribunal portugués e improcedendo a
excecdo de litispendéncia, tal ndo impede que venha a ser confirmada sentenca estrangeira cuja revisdo seja
pedida em Portugal, quando o tribunal estrangeiro preveniu a jurisdi¢do, ou seja, quando, perante ele, tenha
a acado sido intentada antes da que corre em tribunal portugués.

O momento em que se considera intentada a acdo na qual foi proferida a decisdo a rever deve ser
determinado de acordo com a lei processual do Estado de origem.

VIII. Embora, no caso previsto no n.2 2 do artigo 982.2 do Cddigo de Processo Civil (em que se consagra
o privilégio da nacionalidade), se admita um controlo de mérito, o que implica examinar os factos e o direito
aplicavel, ndo pode o Tribunal da Relagdo proceder a um novo julgamento e ndo pode admitir novos meios
de prova sobre a matéria de facto. O controlo de mérito cinge-se a matéria de Direito e o tribunal revisor ndo
pode alterar a decisdo, sé podendo conceder ou negar a confirmacgao da sentenca revidenda.

IX. Na obrigacdo de alimentos a menores decorrente do divércio dos progenitores, devem ser consideradas
as normas de conflitos resultantes das Convenc¢des (mencionadas no acérdao) que elegem como elemento
de conexao relevante a residéncia habitual do menor (no caso, estamos perante menores que residem na
Suica) e que sao aplicdveis em vez das normas de conflito previstas no Codigo Civil portugués.

Acoérdao do Tribunal da Relagdo do Porto de 8 de outubro de 2020

(proc. n.2 98/19.8YRCBR - ARISTIDES RODRIGUES DE ALMEIDA)

SUMARIO

I - O Regulamento (CE) n.2 2201/2003 do Conselho, de 27 de novembro de 2003, relativo a competéncia, ao
reconhecimento e a execucdo de decisbes em matéria matrimonial e em matéria de responsabilidade
parental (Regulamento Bruxelas II-A), aplica-se as decisGes de divércio, ndo abrangendo questdes como os
efeitos patrimoniais do casamento ou a partilha dos bens comuns.

Il - Estando a sentenca estrangeira compreendida no ambito de aplicacdo do Regulamento, a sua
executoriedade deve ser obtida nos termos definidos no Regulamento e ndo através de uma acdo de revisdo
de sentenca estrangeira.

lll - O reconhecimento incidental de uma decisdo invocada a titulo incidental num tribunal de um Estado-
Membro, previsto no artigo 21.2, n.2 4, do Regulamento Bruxelas II-A, esta subordinado as regras processuais
do Estado-Membro requerido pelo que, entre nds, sob pena de a decisdo ser nula por excesso de pronuncia,
ndo pode ser feito se a instancia ndo contém o pedido correspondente, nem foram alegados os factos
juridicos concretos de que depende esse reconhecimento.

IV - O Regulamento (UE) 2016/1103 do Conselho, de 24 de junho de 2016, que implementa a cooperagao
reforcada no dominio da competéncia, da lei aplicavel, do reconhecimento e da execugdo de decisdes em
matéria de regimes matrimoniais, abrange as decisOes judiciais relativas a partilha dos bens do casal
dissolvido por divércio.
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Nota: Esta decisdo tem um comentdrio publicado no Blog do IPPC pelo Prof. Dr. Miguel Teixeira de Sousa
disponivel em https://blogippc.blogspot.com/2021/04/jurisprudencia-2020-190.html

Acdérdado do Tribunal da Rela¢do de Coimbra de 18 de fevereiro de 2021

(proc. n.2 2278/19.7T8ACB.C1 - ViTOR AMARAL)

SUMARIO

1 - O processo de entrega de menor, nos termos dos artigos 3.2, 7.2 e 12.2 da Convencdo sobre os Aspetos
Civis do Rapto Internacional de Criancgas (concluida em Haia, em 25/10/1980), reveste-se de natureza
urgente, implicando uma indagacdo expedita, que ndo se compadece com um apuramento global quanto as
matérias de regulacdo do exercicio de responsabilidades parentais, para cuja definicdo ndo esta vocacionado.
2 - Nesse processo de entrega de menor apenas importa apurar e decidir quanto a deslocagdo ou retencdo
ilicita de menor (artigo 3.2 daquela Convengao), e, por outro lado, segundo o invocado no caso, com vista a
obstar ao regresso da crianga ao pais de residéncia habitual, quanto ao risco grave decorrente de tal regresso,
por sujeicdo a perigos de ordem fisica ou psiquica ou a situacdo qualificavel como intolerdvel (matéria de
excec¢do do artigo 13.2 da mesma Convengao).

3 - Nesta sede, ndo cabe apurar de imputadas/alegadas condutas criminosas de um dos progenitores, como
obstaculo ao regresso da crianca ilicitamente retida, se tais condutas ja foram objeto de aprecia¢do pela
Justica do pais de residéncia habitual, que as considerou ndo demonstradas por decisdo tornada definitiva.
4 - Em tal caso, ndo demonstrada a matéria de excec¢do do artigo 13.2 da dita Convencdo, o interesse da
crianga materializa-se no seu regresso urgente ao pais de residéncia habitual, onde pode ser reequacionada,
se para tanto houver fundamento, a regulacdo do exercicio de responsabilidades parentais.

Acérdado do Tribunal da Relacdo de Lisboa de 22 de abril de 2021

(proc. n.2 2021/20.8T8CSC.L1-6 - ANTONIO SANTOS)

SUMARIO

1 - Sendo na Alemanha o local de residéncia habitual do menor, em resultado de acordo de ambos os seus
progenitores, e aos quais de resto cabia o exercicio em conjunto - apds a separa¢do de ambos - das
responsabilidades parentais, a progenitora incorre na sua retencdo ilicita em Portugal se, apds um curto e
passageiro periodo de permanéncia no nosso pais, ndo mais pretende regressar a Alemanha com o menor,
assim decidindo unilateralmente e contra a vontade e o acordo do outro progenitor;

2 - Sendo a conduta da progenitora do menor ilicita a luz do artigo 3.2 da Convencéo sobre os Aspetos Civis
do Rapto Internacional de Criancas, concluida em Haia em 25.10.80, e artigo 2.2, n.2 11, do Regulamento n.2
2201/2003 do Conselho (CE), de 27.11.03, a decisdo de ordenar o regresso imediato do menor a Alemanha
apenas n3do deve ser proferida pelo tribunal se tal se justificar/impuser em razdo da salvaguarda do interesse
superior da crianca, maxime e v.g. de forma a obstar a que a sua separagao do progenitor/guardido Ihe possa
causar um dano psiquico intoleravel;

3 - Com fundamento no artigo 13.2 da Convencao referida em 2., justifica-se também a prolagdo de recusa
de ordem de regresso imediato do menor a Alemanha se este Ultimo, ja com 12 anos de idade, a tal regresso
se opde, antes pretende permanecer aos cuidados/guarda do progenitor/raptor e, para todos os efeitos,
nada permite considerar que o respeito pela sua vontade ndo salvaguarda os seus superiores interesses,
antes os viola.

Acérd3do do Tribunal da Relacao de Lisboa de 29 de abril de 2021

(proc. n.2 2127/17.6YRLSB-2 - INES MOURA)

SUMARIO

1. Para considerar que os efeitos patrimoniais de um divércio possam estender-se e produzir efeitos em
Portugal, em face da nossa Ordem Juridica, por via do reconhecimento de uma sentenca do Tribunal do Reino
Unido que os definiu, ndo podemos deixar de ter previamente como assente a existéncia de um divércio que
pode ser invocado e que é eficaz em Portugal.

2. Sendo invocado pela Requerente que as partes se encontram divorciadas por ter sido confirmado o seu
divércio pelo Tribunal Sharia dos Emirados Arabes Unidos, ao abrigo da Lei Islamica, a eficacia de tal divércio
em Portugal esta dependente da confirmacdo ou revisdao de tal decisdo em Portugal, de acordo com o
disposto no artigo 978.2 n.2 1 do Cddigo de Processo Civil, dependendo ainda do seu averbamento no registo
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civil, nos termos dos artigo 1.2, 2.2 e 7.2 do Cddigo de Registo Civil, onde se constata que esta registado o
casamento das partes mas ndo o seu divoércio.

3. O entendimento e afirmacdo feita pelo Tribunal do Reino Unido no ambito da sentenga cujo
reconhecimento é peticionado, no sentido de que as partes estdo divorciadas, ndo é suscetivel de se impor
ao estado portugués, por via da previsdo normativa do artigo 21.2 do Regulamento (CE) n.2 2201/2003 do
Conselho de 27 de novembro de 2003, relativo a competéncia, ao reconhecimento e a execugdo de decisdes
em matéria matrimonial e em matéria de responsabilidade parental e que revoga o Regulamento (CE) n.2
1347/2000, na medida em que tal so seria possivel se tivesse sido aquele tribunal a decretar o divércio entre
as partes, por a data ser um tribunal de um Estado Membro da Unido Europeia, o que ndo aconteceu.

Acdrdao do Tribunal da Relagdo de Lisboa de 17 de junho de 2021

(proc. n.2 711/19.7 T8TVD-A.L1-6 - MARIA TERESA PARDAL)

SUMARIO

Tem competéncia internacional o tribunal portugués no qual se optou por intentar agao de cobranga de
alimentos, em que o requerente, a data da propositura da a¢ao ainda menor, reside na Suica com a made e o
requerido reside em Portugal.

O Juiz de Direito
Antonio José Fialho



